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Ausgangssituation: Sie sind Rechtsanwaltsfachangestellte(r) in der Kanzlei von
Rechtsanwalt Klaus Fischer in Frankfurt.

Aufgabe 1 32 Punkte

Lukas Speyer beauftragt Rechtsanwalt Fischer gegenliber seinem fritheren Vermieter Werner
Hartmann einen Anspruch auf Riickzahlung einer Kaution in Hohe von 4.500,00 € zunéchst
aullergerichtlich geltend zu machen.

Auf ein Aufforderungsschreiben von Rechtsanwalt Fischer reagiert der Vermieter nicht, so
dass Herr Speyer ihm den Auftrag erteilt, das gerichtliche Mahnverfahren einzuleiten.

Rechtsanwalt Fischer beantragt den Erlass eines Mahnbescheides, der dem Antragsgegner am
07.01.2019 zugestellt wurde. Am 11.01.2019 meldet sich Rechtsanwiltin Ozkan telefonisch als
Bevollmdchtigte von Herrn Hartmann bei Rechtsanwalt Fischer und schlédgt eine Einigung da-
hingehend vor, dass die Angelegenheit mit Zahlung eines Betrages von 2.300,00 € erledigt sein
soll. Die Sach- und Rechtslage wird in dem Telefonat ausftihrlich erértert, eine Einigung
kommt allerdings nicht zustande.

Am 15.01.2019 geht auf dem Konto von Rechtsanwalt Fischer ein Betrag von 2.300,00 € zu-
zliglich anteilige Zinsen zur Weiterleitung an Herrn Hartmann ein, so dass er lediglich wegen
der Restforderung am 22.01.2019 den Erlass eines Vollstreckungsbescheides beantragt. 2 Ta-
ge spater erhilt er die Nachricht, dass Rechtsanwiltin Ozkan fiir den Antragsgegner am
21.01.2019 gegen den Mahnbescheid Widerspruch eingelegt hat.

Da nunmehr der Ubergang ins streitige Verfahren ansteht und es somit noch einige Monate
bis zu einer gerichtlichen Entscheidung dauern kann, bittet Rechtsanwalt Fischer Sie eine Ver-
gutungsrechnung lber die bisher entstandenen Gebiihren und Auslagen zu erstellen.

a) Erstellen Sie diese Vergiitungsrechnung!

Das Verfahren wird an das Amtsgericht Darmstadt als zustéandiges Prozessgericht abgegeben.
Der Beklagte beantragt Klageabweisung. Nach mindlicher Verhandlung erlasst das Gericht am
30.04.2019 ein Urteil, mit dem der Beklagte zur Zahlung eines Betrages von 1.500,00 € verur-
teilt wird.

b) Erstellen Sie die Vergiitungsrechnung fiir die Tétigkeit von Rechtsanwalt Fischer vor dem
Amtsgericht Darmstadt!
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Aufgabe 2 34 Punkte

In Sachen Buchholz gegen Schafer hat Ihre Kanzlei fiir Frau Buchholz Klage iiber eine For-
derung von 30.000,00 € bei dem Landgericht Frankfurt erhoben. Die Klage wurde vom Land-
gericht Frankfurt abgewiesen.

Rechtsanwalt Fischer hat gegen dieses Urteil Berufung eingelegt. Im Termin zur miindlichen
Verhandlung wurde ein Vergleich auf Widerruf geschlossen
(siehe Anlage 1), den die Rechtsanwiltin des Beklagten jedoch fristgerecht widerrufen hat.

Am gestrigen Tag haben Sie das Ergebnis des Verkiindungstermins bei dem OLG Frankfurt ab-
gefragt. Der Beklagte wurde durch das OLG verurteilt, einen Betrag von 25.000,00 € an lhre
Mandantin zu zahlen. Die Kosten des Verfahrens wurden zu 5/6 dem Beklagten auferlegt,
1/6 muss die Klagerin tragen.

Rechtsanwalt Fischer bittet Sie, den Kostenfestsetzungsantrag an das zustindige Gericht fiir
das gesamte Verfahren mit heutigem Datum zu entwerfen. Vorgerichtliche Kosten sind nicht

zu berticksichtigen.

Entwerfen Sie den Kostenfestsetzungsantrag (ohne Rubrum)!

Aufgabe 3 34 Punkte

Heute befindet sich im Posteingang |hrer Kanzlei folgendes Schreiben.

Sehr geehrter Herr Rechtsanwalt Fischer,

ich weif$ nicht, ob Sie sich an mich erinnern, aber Sie haben mich vor einigen Jahren in
einer Mietsache vertreten.

Heute habe ich ein anderes Anliegen:

Meine Ehefrau und ich leben seit 3 Jahren getrennt. Wir haben keinen Streit miteinander,
aber ich tiberlege trotzdem, ob es nicht an der Zeit wire, das Scheidungsverfahren
durchzufiihren. Vorab meine Frage an Sie: Was wiirde das Ganze denn ungefiihr kosten?

Eine Freundin hat mir erzdhlt, dass die Kosten eines Scheidungsverfahrens immer davon
abhdngen, welche Einkiinfte und welches Vermdgen man hat und welche Dinge als
Scheidungsfolgen geregelt werden miissen. Daher einige Informationen fiir Sie:

Ich habe ein Gehalt von 3.800,00 € netto monatlich, meine Frau verdient 2.400,00 € net-
to. Wir sind beide seit Ende unserer Ausbildung bei einer Bank beschdiftigt und haben
wdhrend der Ehezeit beide jeweils Rentenanspriiche bei der Deutschen Rentenversiche-
rung und dem Bankenversorgungsverein erworben. Da meine Frau tiber einen Iingeren
Zeitraum wegen unserer gemeinsamen Tochter Anneli nicht oder nur in Teilzeit berufs-
tatig war, soll auf jeden Fall der Versorgungsausgleich durchgefiihrt werden, um ihre be-
rufsbedingten Nachteile auszugleichen.

' O
\S?/ ,/é S von



Beziiglich des Sorgerechts fiir Anneli soll nichts geregelt werden. Wir behalten beide das
Sorgerecht und auch die Umgangsregelungen sind kein Problem. Allerdings méchten wir,
dass bei der Scheidung beziiglich des Kindesunterhalts ein vollstreckbarer Titel errichtet
wird. Ich zahle derzeit einen monatlichen Kindesunterhalt in Héhe von 700,00 € und
mdchte dies auch weiterhin so handhaben. Ich habe gehért, dass man diesen Anspruch
im Scheidungstermin bei Gericht protokollieren lassen kann.

Unser Haushalt ist geteilt, hier gibt es keinen Regelungsbedarf. Allerdings sollte unsere
ehemalige Ehewohnung auch offiziell meiner Frau zugewiesen werden, damit ich von

Forderungen des Vermieters freigestellt bin. Vielleicht kann man das ja auch bei Gericht
protokollieren lassen.

Ein nennenswertes Vermdgen besitzen wir beide nicht. Hier gibt es also keine Aus-
gleichsanspriiche.

Ich hoffe, Sie kénnen mit diesen Angaben eine Kalkulation erstellen. Es wére mir schon
wichtig, vor Einleitung der Scheidung iiber die voraussichtlichen entstehenden Anwalts-
kosten informiert zu werden.

Ich wiirde mich freuen bald von Ihnen zu héren.

Freundliche Griifse

Jochen Waldmann

Rechtsanwalt Fischer libergibt lhnen die Akte mit der Bitte, eine Kostenkalkulation beziig-
lich der Anwaltskosten fiir Herrn Waldmann zu entwerfen. Gehen Sie dabei davon aus,
dass nur die Ehescheidung und der Versorgungsausgleich rechtshingig werden. Die ande-
ren Scheidungsfolgen sollen im Termin nicht erértert, sondern lediglich eine Einigung zu
Protokoll gegeben werden, soweit dies von den Eheleuten gewiinscht wird. Rechtsanwalt
Fischer wird aber die Einigung zuvor tberpriifen und den Mandanten auch rechtlich dazu
beraten.

Erstellen Sie die Kostenkalkulation beziiglich der Anwaltsgebiihren von
Rechtsanwalt Fischer (ohne Auslagen und Umsatzsteuer)!

(Das Antwortschreiben an Herrn Waldmann muss nicht formuliert werden.)
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Anlage 1
Terminsprotokoll in Sachen Buchholz./. Schifer (Auszug)

4 U 63/18 Frankfurt am Main, den 11.04.2019

Offentliche Sitzung des 4. Zivilsenats des Oberlandesgerichts Frankfurt

Gegenwartig:
Vorsitzende Richterin am OLG Schneider

Richter am OLG Marx
Richter am OLG Miiller

In dem Rechtsstreit

Buchholz

gegen

Schafer

melden sich bei Aufruf der Sache:

far die Klagerin und Berufungsklagerin Rechtsanwalt Klaus Fischer

far den Beklagten und Berufungsbeklagten Rechtsanwaéltin Maria Schnoor

Der Klagervertreter stellt die Antrdge aus dem Berufungsbegriindungsschriftsatz
vom 12.06.2018.

Die Beklagtenvertreterin stellt den Antrag, die Berufung zuriickzuweisen.
Die Sach- und Rechtslage wird erértert.

In die Erérterung einbezogen werden bislang nicht rechtshéngige Anspriiche der
Klagerin in Héhe von 15.000,00 €. Auf Anraten des Gerichts schlieRen die Parteien
folgenden

Widerrufsvergleich

1. Der Beklagte und Berufungsbeklagte zahlt an die Klagerin und Beru-
fungsklagerin einen Betrag von 20.000,00 € zuzliglich gesetzliche Zin-
sen seit dem 15.2.2016. Damit sind alle Anspriiche der Klagerin aus
dem Schadensereignis vom 15.2.2016 abgegolten.

2. Die Kosten des Verfahrens werden gegeneinander aufgehoben.

Die Frist zum Widerruf des Vergleichs lauft ab am 25. April 2019. Fiir den Fall des
Widerrufs wird Termin zur Verkiindung einer Entscheidung auf den 9. Mai 2019 be-
stimmt.
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